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1. Co oznacza „zrównoważenie” w wymiarze obszaru metropolitalnego?

2. Jakie posiadamy aktualnie instrumenty planowania metropolitalnego, a jakie mieć 

powinniśmy?

3. Co i jak „równoważyć” w skali obszaru metropolitalnego?

4. Co jest nam potrzebne do zrównoważonego planowania metropolitalnego?

Podstawowe zagadnienia



 pomiędzy „wielkomiejskością” a „podmiejskością”

 pomiędzy harmonią ze środowiskiem przyrodniczym (być blisko natury, ale nie 

eksploatować jej ponad miarę) a dostępem do możliwości, jakie daje duże miasto 

metropolitalne (wielkomiejskich usług, miejsc pracy, atmosfery i wyjątkowości)

Wymiary równowagi  metropol i talnej







 pomiędzy „wielkomiejskością” a „podmiejskością”

 pomiędzy harmonią ze środowiskiem przyrodniczym (być blisko natury, ale nie eksploatować jej 

ponad miarę) a dostępem do możliwości, jakie daje duże miasto metropolitalne (wielkomiejskich 

usług, miejsc pracy, atmosfery i wyjątkowości)

 pomiędzy miastem centralnym a samorządami podmiejskimi

 pomiędzy gminami – „tygrysami gospodarczymi” a gminami „zielonych płuc metropolii” (i co z 

gminami „przeciętniakami”?)

Wymiary równowagi  metropol i talnej



 Obszary metropolitalne „pominięte” w reformach podziału terytorialno-administracyjnego (1998) i 

systemu planowania przestrzennego (1994, 2003)

 Lakoniczność i niestabilność regulacji ustawowych dotyczących planowania metropolitalnego =

osłabienie praktycznego znaczenia instrumentów formalnych

P l a nowani e  met ropol i ta l ne  w  Po l s ce  – l ata  ustawowej  n i e mocy



Źródło: opracowanie własne

Ewolucja ustawowej terminologii „metropolitalnej” w odniesieniu do planowania

P l a nowani e  met ropol i ta l ne  w  Po l s ce  – l ata  ustawowej  n i e mocy



 Obszary metropolitalne „pominięte” w reformach podziału terytorialno-administracyjnego (1998) i 

systemu planowania przestrzennego (1994, 2003)

 Lakoniczność i niestabilność regulacji ustawowych dotyczących planowania metropolitalnego =

osłabienie praktycznego znaczenia instrumentów formalnych

 Przykład niemiecki: obowiązki planistyczne w zakresie planowania regionalnego (subregionalnego) 

impulsem do rozwoju metropolitalnych form ustrojowo-instytucjonalnych

P l a nowani e  met ropol i ta l ne  w  Po l s ce  – l ata  ustawowej  n i e mocy



Regiony planistyczne w Niemczech







Region Hanower 2002



Źródło: opracowanie własne

Ewolucja ustawowej terminologii „metropolitalnej” w odniesieniu do planowania

* listopad 2020 - skasowanie  studium metropolitalnego i obligatoryjności planu MOF OW, 
wprowadzenie strategii rozwoju ponadlokalnego z wymiarem przestrzennym

P l a nowani e  met ropol i ta l ne  w  Po l s ce  – l ata  ustawowej  n i e mocy



St rateg i a  rozwoj u  pona dl oka l nego – w y mi ar  p r ze st r zen ny

Model struktury 
funkcjonalno-
przestrzennej

Obszary 
Strategicznej 
Interwencji

Ustalenia i 
rekomendacje 

w zakresie 
polityki 

przestrzennej



minimum

 System obszarów chronionych (przyrodniczych, konserwatorskich) z uwagi na walory i funkcje ponadlokalne

 Infrastruktura metropolitalna: transportowa, techniczna, społeczna

 Struktura centrów i subcentrów metropolitalnych (stref koncentracji obiektów i usług rangi ponadlokalnej)

optimum

 Bilans potrzeb i możliwości rozwojowych (prognozy demograficzne i gospodarcze, dotychczasowe przeznaczenie terenów i ich 

chłonność, stopień przygotowania terenów pod zagospodarowanie)

 Priorytetowe obszary rozwoju podstawowych funkcji inwestycyjnych (mieszkaniowa, produkcyjno-usługowa)

 Obszary problemowe rangi ponadlokalnej

maksimum

 Standardy ochrony krajobrazu (wspólne minimum dla lokalnych uchwał krajobrazowych)

Poż ą dany  za k res  p l a nowani a  met ropol i ta l nego



Metropolia Poznań 

– struktura administracyjna





Dokument

zawierający 5 osi 

strategicznych,

28 programów ,

i 158 działań 

a la carte.



Praktyczny wymiar zrównoważonego planowania metropolitalnego









Tereny do zainwestowania 
według SUiKZP gmin



Tereny do zainwestowania 
według SUiKZP gmin



Jak dostosować zasoby terenów inwestycyjnych w dokumentach planistycznych do 

realnych potrzeb i wymogów zrównoważonego rozwoju?

 równomiernie i proporcjonalnie? w stosunku do czego?:

 dotychczasowego zasobu terenów w studiach?

 aktualnej liczby mieszkańców?

 prognozowanego rozwoju demograficznego? 

 wielkości gminnego budżetu?

 nierównomiernie, ale według jednolitych kryteriów?

 Jednolite kryteria metropolitalne w Koncepcji Metropolii Poznań:

 wyłączenie terenów kolizyjnych z formami ochrony przyrody  oraz ich otulinami, a także położonych na glebach II i III klasy 
bonitacyjnej. 

 aglomeracje kanalizacyjne

 dostępność transportowa

Równoważy ć ,  a l e  j a k ?



Koncepcja Kierunków Rozwoju Przestrzennego Metropolii Poznań 
PODEJŚCIE ZINTEGROWANE

Projekt częściowo finansowany przez Unię Europejską w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007 - 2013

WSKAZANIE PRIORYTETOWYCH 
OBSZARÓW INWESTYCYJNYCH 

- perspektywa 2030

1. OGRANICZENIA terenów 
do zainwestowania:

1) wyłączenie terenów kolizyjnych 

z formami ochrony przyrody 

oraz ich otulinami, 

2) wyłączenie terenów położonych

na glebach II i III klasy 

bonitacyjnej.



Projekt częściowo finansowany przez Unię Europejską w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007 - 2013

Uwarunkowania środowiskowe 
na tle terenów inwestycyjnych

Koncepcja Kierunków Rozwoju Przestrzennego Metropolii Poznań 
PODEJŚCIE ZINTEGROWANE



Koncepcja Kierunków Rozwoju Przestrzennego Metropolii Poznań 
PODEJŚCIE ZINTEGROWANE

Projekt częściowo finansowany przez Unię Europejską w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007 - 2013

WSKAZANIE PRIORYTETOWYCH 
OBSZARÓW INWESTYCYJNYCH 
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1. OGRANICZENIA terenów 
do zainwestowania:

3) Uwzględnienie terenów 

położonych w obrębie aglomeracji 

ściekowych

4) Dla terenów usługowo-

produkcyjnych uwzgl. kryterium 

max odległości od węzłów 

komunikacyjnych:
• 2 km od węzła drogi ekspresowej lub 

autostrady,

• 1 km od pozostałych dróg krajowych 

i wojewódzkich

• 1km od przystanków linii kolejowych



Projekt częściowo finansowany przez Unię Europejską w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007 - 2013

Uwarunkowania infrastrukturalne 
na tle terenów inwestycyjnych

Koncepcja Kierunków Rozwoju Przestrzennego Metropolii Poznań 
PODEJŚCIE ZINTEGROWANE



Projekt częściowo finansowany przez Unię Europejską w ramach Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna 2007 - 2013

Uwarunkowania infrastrukturalne 
na tle terenów inwestycyjnych

Koncepcja Kierunków Rozwoju Przestrzennego Metropolii Poznań 
PODEJŚCIE ZINTEGROWANE



KIERUNKI ROZWOJU 
PRZESTRZENNEGO 
METROPOLII POZNAŃ 
– SYNTEZA



Koncepcja Poznańskiej 
Kolei Metropolitalnej



 Nie da się osiągnąć zrównoważonego planowania metropolitalnego bez efektywnego 
systemu planowania lokalnego

 Nie da się osiągnąć w obszarze metropolitalnym równowagi planistycznej bez 
równowagi politycznej i finansowej

F i na lne  ref l eks j e



DZIĘKUJĘ ZA UWAGĘ!!!


